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RELAZIONE FINALE VALUTAZIONE COMPARATIVA
Affidamento del Servizio di Monitoraggio Gas Medicali dell’Area Vasta 3 di Macerata.

A. PRESO ATTO:

- dell’'avviso identificato dal prot. 59307 del 20/05/2016;

- del successivo sorteggio in seduta pubblica avvenuto in data 30/06/2016 tra i 12 Operatori Economici che hanno fatto richiesta di partecipazione ed hanno
presentato dichiarazione di possesso dei requisiti di partecipazione;

- dei successivi 8 inviti come da Tabella 1 (Operatori Invitati) che hanno ricevuto la seguente documentazione

Descrizione Documenti Nome dei file
1) | invito a presentare preventivo 00200 - Richiesta Invio Preventivo
2) | Capitolato Tecnico Prestazionale 00300 - Capitolato Tecnico Prestazionale Controllo Gas Medicali 03bis
3) | Dettaglio della distribuzione delle prese 00310 - Allegato Dettaglio Prese .
4) | Comunicazione dei Rischi 00320 - COMUNICAZ RISCHI 2016 GAS MEDICALI
5) | Documento Unico Valutazione Rischi da Interferenze (DUVRI) 00330 - DUVRI _prelim_Controllo_Gas_Medicali
6) | Fac simile Schema Progetto Tecnico 00400 - Facsimile Schema Modello Progetto Tecnico
7) | Facsimile Offerta Economica 00500 - Facsimile Offerta Economica

- dei chiarimenti comprensivi di una proroga dei termini di scadenza alle ore 24:00 del 29/06/2016 trasmessi a ciascuno degli 8 operatori invitati via pec in

data 23/05/2016;
- delle ommlm pervenute dai seguenti operatori economici con riferimento agli estremi identificativi pec;

g o_"._m_.mmmqm Economico : 7 el i mmﬂm_._.._ vmm

: : : Messaggio di posta certificata: Il giorno 29/06/2016 alle ore 14:17:58 Touos il messaggio
Costituendo RTI tra gli operatori: SAPIO R : ; oo ) ) o o - : - -~
(cod. 0058307/2016) - Preventivo per il Servizio di Monitoraggio Gas Medicali dell'AV3 di Macerata" & stato inviato da
i LIFE S.R.L. e CENTRO ASSISTENZA alim o . ol E ) =2 : j
ECOLOGICA S.R.L ufficiogaregrupposapio@pec.sapio.it" indirizzato a:areavasta3.asur@emarche.it Il messaggio originale & incluso in allegato.
Identificativo messaggio: opec281.20160629141758.18039.07.1.2@pec.actalis.it

Messaggio di posta certificata: |l giorno 29/06/2016 alle ore 15:41:54 (+0200) il messaggio "(Cod. 0059307/2016) Preventivo
SOL SPA — 20900 MONZA VIA BORGAZZI per il Servizio di Monitoraggio Gas medicali dell'AV3 di Macerata." & stato inviato da "ufficiogare@pec.sol.it" indirizzato

- 27 PIVA 00771260965 CF 04127270157 a:areavasta3.asur@emarche.it ; m.mengarelli@sol.it || messaggio originale & incluso in allegato.ldentificativo messaggio:
9B6CF768.0001D3E9.9CE505F7.2B09883B. posta-certificata@legalmail.it - L'allegato daticert.xml contiene informazioni di
servizio sulla trasmissione.
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- inclusi sia i chiarimenti richiesti dal RUP per conto dei referenti tecnici (note prot. 80113 del 13/07/2016 del 13/07/2016 SAPIO Life Srl e Centro

Assistenza Ecologica Srl e 80109 del 13/07/2016 alla ditta SOL spa) che i relativi riscontri pervenuti agli operatori economici (rispettivamente
Segnatura 81401 del 15/07/16 e 80829 del 14/07/16).

B. CONSIDERATITUTTI GLI ELEMENTI ED IN PARTICOLARE QUANTO ESPRESSO ALL’ART. 11 — Elementi di Valutazione

Comparativa secondo cui:

L’Amministrazione, intende procedere ad una valutazione comparativa dei preventivi di spesa forniti dagli O.E. invitati a presentare offerta che dovra
comprendere un progetto tecnico (relazione tecnica) ed una quotazione economica in formato pdf opportunamente sottoscritte con firma digitale o in forma

olografa avendo cura di allegare un documento di identita.

Al fine di conseguire il massimo vantaggio possibile, I'’Amministrazione si riserva di richiedere un ulteriore miglioria all'O.E. che risultera aver presentato
I'offerta migliore (cioé I'offerta che all’esito della valutazione comparativa venga valutata come la migliore).

A fini della valutazione comparativa saranno soppesati gli elementi qualitativi (Progetto Tecnico) e quantitativi (Offerta Economica) verificando:

a) larispondenza di quanto offerto alle esigenze dell’amministrazione,
b) le caratteristiche migliorative offerte;
¢) laconvenienza del prezzo in rapporto alla qualita della prestazione.

Al fine della formulazione dell’idonea proposta da parte degli O.E. si precisa quanto segue:

1) 1l Progetto Tecnico dovra essere sviluppata come segue:
Numero di pagine di circa 5 - 8 in formato A4, con carattere Times New Roman carattere 12, interlinea singola con una numerazione progressiva ed

univoca delle pagine; Ciascuna facciata deve essere numerata.

La prima pagina (comprensiva delle n°8 pagine) deve recare I'indice degli elementi della proposta formulata comprensiva degli elementi riportati nella
tabella che segue per una efficace ed efficiente valutazione comparativa (Fac simile Progetto Tecnico).

Nr. Elementi oggetto di valutazione comparativa
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1 Strumenti di analisi: Metodologia di analisi certificata Accredia

Efficacia dell’intervento:Tempistiche e modalita del processo di segnalazione di eventuali anomalie (vedi art. 7) al Direttore dell’Esecuzione
2 (che dovra coordinarsi con i servizi di Farmacia Ospedaliera, le Direzioni Mediche di Presidio, I'Ufficio Tecnico ed al Responsabile del
Procedimento).

Reportistica: Al termine della campagna di analisi della qualitad & obbligatorio procedere, con le opportune tempistiche, alla redazione della

documentazione, ove riscontrare:

e risultati analitici certificati delle prove effettuate sulle unita terminali;

_ + elencazione e rappresentazione grafica delle unita terminali esaminate;

_ ¢ esito complessivo della campagna di analisi con eventuale consulenza per la risoluzione di ipotetiche anomalie riscontrate.
Servizio di assistenza al monitoraggio: .

¢ con un minimo di tre interventi annui (ogni quadrimestre), uno dei quali coincidente con |'attivita di monitoraggio oggetto dell'appalto,
4 per un totale annuo delle prese da flussare di 200 da identificare in accordo con il Direttore dell’'esecuzione (che dovra coordinarsi con
i servizi di Farmacia Ospedaliera ed Ufficio Tecnico).
o provvedere alla catalogazione e taratura dell'intero parco flussimetri di proprieta dell'Area Vasta 3 di Macerata (nr. 1.500/2.000 circa).
A completamento di quanto precedentemente descritto la ditta aggiudicataria dovra redigere apposita documentazione nella quale
verranno descritte e dettagliate le attivita svolte ed i risultati ottenuti
Tempistica e risorse impiegate per garantire le attivita progettuali proposte:

¢ Tempistica: cronoprogramma dovranno essere evincibile I'avanzamento delle attivita nell’anno dalla data di avvio del contratto;

e Risorse Umane: qualifica, titolo di studio ed esperienza del personale impiegato;

s Risorse Strumentali: attrezzature ed apparecchiature utilizzate per garantire le attivita proposte.

Eventuali) Allegati al Progetto Tecnico ove ritenuto utile alla Relazione Tecnica potra essere allegata ulteriore documentazione (es: schede tecniche,
depliant e illustrazioni fotografiche).

3) Offerta Economica dovra essere sviluppata secondo il Modello —Schema di Offerta Economica e contenente, in particolare, i seguenti elementi:
- il prezzo complessivo offerto per I'appalto, in cifra e lettera inclusi oneri di sicurezza (IVA esclusa);

2)

- la stima dei costi relativi alla sicurezza (compresi nel prezzo complessivo offerto); ﬁ.\

_r\rl.\.
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L'offerta economica deve essere sottoscritta dal legale rappresentante o da un suo procuratore (in tal caso € necessario allegare, copia della

relativa procura, e copia del documento).

C. DALLA VALUTAZIONE E COMPARAZIONE DELLE OFFERTE SI RILEVA QUANTO SEGUE:
Costituendo RTI tra gli operatori: SAPIO
N El ti tto di valutazi ti LIFE S.R.L nmz.—.mOmhmm_“w._.mZNh 0L SPA = AUR ORI VIR BBRGAZZL S/
r. ementi oggetto di valutazione comparativa R.L. €
g ¢ PIVA 00771260965 CF 04127270157
: ECOLOGICA S.R.L.
- la rispondenza di quanto offerto alle | - la rispondenza di quanto offerto alle esigenze
esigenze dell’amministrazione: dell’amministrazione:
wicn to. Ad ro.
Strumenti di analisi: Adegusto | | LAdeguato \_
1 i - - : - le caratteristiche migliorative offerte: - le caratteristiche migliorative offerte:
Metodologia di analisi certificata Accredia [ Nessuna. | || = Per tutti i parametri risultati contestuali al
prelievo.
- la rispondenza di quanto offerto alle | - la rispondenza di quanto offerto alle esigenze
esigenze dell’amministrazione; dell’amministrazione:
ﬂ Adeguato. _ _ Adeguato _
Efficacia dell'intervento: - le caratteristiche migliorative offerte: - le caratteristiche migliorative offerte:

L. . . | Nessuna. _ - Segnalazione di Anomalie entro 7 minuti;
Tempistiche e modalita del processo di -Al momento del riscontro dell’anomalia
segnalazione di eventuali anomalie (vedi art. 7) al dispongono ’analisi all’uscita delle centrali di

2 | Direttore dell’Esecuzione (che dovra coordinarsi stoceaggio / produzione gas. .

. o . . . - Si prevede I’applicazione di un protocollo di
con i servizi di Farmacia Ospedaliera, le Direzioni contenimento dell’anomalia che nei casi pi
Mediche di Presidio, I'Ufficio Tecnico ed al importanti prevede la fornitura di bombole

j ” portatili in temporanea sostituzione
Responsabile:del Procedimento). dell’impianto fisso ed un piano di ripristino
della funzionalita dell’impianto di erogazione.
Successivamente al ripristino dei parametri
anomali viene redatto un verbale riepilogativo

delle attivitd eseguite.
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_ |

Reportistica: Al termine della campagna di analisi
della qualita & obbligatorio procedere, con le opportune
tempistiche, alla redazione della documentazione, ove
riscontrare:

. risultati analitici certificati delle prove effettuate
sulle unita terminali;

. elencazione e rappresentazione grafica delle
unita terminali esaminate;

. esito complessivo della campagna di analisi con
eventuale consulenza per la risoluzione di ipotetiche
anomalie riscontrate.

ela rispondenza di quanto offerto alle

esigenze dell’amministrazione:

ela rispondenza di quanto offerto alle esigenze
del’amministrazione:

| Adeguata.

_ Adeguata. ﬁ

e le caratteristiche migliorative offerte:

e le caratteristiche migliorative offerte:

_ Nessuna

_. mette a disposizione I’utilizzo di un software | |
gestionale “INFOHEALTH” ai fini di |
catalogare e archiviare le attivita. m

Servizio di assistenza al monitoraggio:

. con un minimo di tre interventi annui (ogni
guadrimestre), uno dei quali coincidente con
I'attivita di monitoraggio oggetto dell’appalto, per
un totale annuo delle prese da flussare di 200 da
identificare in accordo con il Direttore
dell’esecuzione (che dovra coordinarsi con i servizi
di Farmacia Ospedaliera ed Ufficio Tecnico).

. provvedere alla catalogazione e taratura
dell’intero parco flussimetri di proprieta dell’Area
Vasta 3 di Macerata (nr. 1.500/2.000 circa). A
completamento di quanto precedentemente
descritto la ditta aggiudicataria dovra redigere
apposita documentazione nella quale verranno
descritte e dettagliate le attivita svolte ed i risultati

e la rispondenza di quanto offerto alle

esigenze dell’amministrazione;

la rispondenza di quanto offerto alle esigenze
dell’amministrazione:

Si rileva che non ¢ specificata la modalita |
di catalogazione dei flussimetri percio & |
difficile esprimere wuna valutazione
realmente adeguata pur prendendo atto
della dichiarazione che ’attivita richiesta

dal capitolato verra eseguita.

e le caratteristiche migliorative offerte:
ﬁ Nessuna. |_

Adeguato. Si specifica la modalita con la quale
verranno catalogati i flussimetri e la possibilita
di avere un inventario degli stessi e la loro
tracciatura sia degli interventi che della loro
distribuzione all’interno dell’Area Vasta.

* le caratteristiche migliorative offerte:

- Vengono offerte 100 unita terminali in pia
per le attivita di flussaggio;

- Cadenza Trimestrale
quadrimestrale degli interventi;

- Applicazione codice a barre su prese flussate
e utilizzo INFOHEALTH per Monitoraggio;

anziché

- Utilizzo del sistema INFOHEALTH per la
tracciabilita delle bombole di gas medicali.

- La modalita con cui verranno svolte le

ottenuti attivith  di  Catalogazione, taratura e
disinfezione dei flussimetri prevede nel
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periodo del loro svolgimento la momentanea
sostituzione con la procedura del comodato
d’uso di dispositivi di proprieta della SOL
spa in modo da non creare alcun disagio alle
attivita sanitarie.

Tempistica e risorse impiegate per garantire le - la rispondenza di quanto offerto alle | - la rispondenza di quanto offerto alle esigenze
esigenze dell’amministrazione: dell’amministrazione:
ﬂmmmcuﬁ. _ “ Adeguata. 1_

X ._.WB. _..ﬂ_nm“ cronoprogramma dovranno - le caratteristiche migliorative offerte: - le caratteristiche migliorative offerte:

g | essere evincibile I'avanzamento delle attivita [ Nessuna. ]| [ Nessuna. |
' nell’anno dalla data di avvio del contratto;

. Risorse Umane: qualifica, titolo di studio ed

esperienza del personale impiegato;

. Risorse Strumentali: attrezzature ed

apparecchiature utilizzate per garantire le attivita

proposte.

Offerta Economica

% : : Costituendo RTI tra gli operatori: SAPIO LIFE S.R.L. | SOL SPA — 20900 MONZA VIA BORGAZZI 27
Elementi oggetto di valutazione comparativa
e CENTRO ASSISTENZA ECOLOGICA S.R.L. PIVA 00771260965 CF 04127270157
Offerta Economica Presentata € 21.500,00 di cui Oneri della Sicurezza 2% € 29.470,00 di cui Oneri della Sicurezza 2%
|
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- larispondenza di quanto offerto alle esigenze dell’amministrazione:

importo offerto da parte degli Operatori Economici é inferiore alla base d’asta.
Gli oneri della Sicurezza non evidenziano situazioni di anomalia.

- le caratteristiche migliorative offerte:
1l Costituendo RTI tra gli operatori: SAPIO LIFE S.R.L. e CENTRO ASSISTENZA ECOLOGICA S.R.L. rileva un’offerta economica migliorativa pari ad _
€7.970,00 (circa_ :. wu@@ |

D. INCONCLUSIONE ED IN SINTESI:

A fini della valutazione comparativa sono stati soppesati gli elementi qualitativi espressi nel Progetto Tecnico e quantitativi espressi nell’Offerta
Economica come sopra riportato e pertanto si ritiene di concludere la valutazione comparativa come segue:

o Tutte Le offerte presentate rispondono alle esigenze dell 'amministrazione,

O Le caratteristiche migliorative offerte dalla ditta SOL Spa non risultano tali da giustificare la differenza di prezzo rispetto all offerta
presentata dal Costituendo RTI tra gli operatori: SAP10 LIFE S.R.L. e CENTRO ASSISTENZA ECOLOGICA S.R.L.;

Le caratteristiche migliorative offerte dalla ditta SOL Spa risultano tali da giustificare la differenza di prezzo rispetto all’offerta
presentata dal Costituendo RTI tra gli operatori: SAPIO LIFE S.R.L. e CENTRO ASSISTENZA ECOLOGICA S.R.L.,.

NOMINATIVO Firma

Dott. Adriano Giglioni

Mariagabriella Spurio \jnﬂ Tﬁw mxm\
o &Qﬁ%\o. B

Mario Gattari . T
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